LES OGM, C'EST PLUS QUE LES OGM !
par Raoul Marc JENNAR, chercheur altermondialiste

Pendant la campagne électorale pour le premier deuf'élection présidentielle en France, le
philosophe Michel Onfray, un temps partisan dedadidature de José Boveé, s'en est écarté au
motif, notamment, que ce dernier limiterait sonjgtra la lutte contre les OGM.

Le motif choisi pour cette défection, s'il est pais sérieux, indique une méconnaissance de ce que
représente la problématique des OGM.

Car la question posée par l'existence de prodgiie@des — donc alimentaires — génétiquement
modifiés ne se limite pas a un probléeme de sanpéopos duquel, a ce jour, les scientifiqgues
apportent des informations contradictoires. Maigddete ainsi créé ne justifie-t-il pas a lui seul |
plus grande prudence ? En particulier, dans un paytes plus hautes autorités médicales ont
proclamé pendant des décennies l'inocuité du plpuonbk,de I'amiante.

Au-dela de cette question de santé publique qtifipie respect d'un principe de précaution encore
mal intégré par les décideurs politiques se posdestent le probléme de I'expérimentation en

pleins champs et du risque majeur d'une polluti&nétjque incontrélable rendant irréversible des

mutations aux conséquences incalculables. Au sahercas des OGM, ce sont les modalités de la
recherche scientifique qui doivent étre questioanétors que les risques de perdre le contréle de
certaines expérimentations augmentent de plusuen pl

Les firmes agro-alimentaires n'auraient aucun @itér produire des semences et des plantes
géenetiqguement modifiées si n'existait pas un tiatgrnational appelé « Accord sur les aspects des
droits de propriété intellectuelle qui touchentcammerce » (ADPIC). Il s'agit d'un de ces accords
gérés par I'Organisation Mondiale du Commerce qeindu possible — pour la premiere fois apres
guatre cent ans de pratique des brevets — |letage des découvertes et en particulier le bresetag
du vivant. A été ainsi créée un droit de proprgtel'alimentation, le patrimoine le plus commun a
toute I'numanité. Mais également, en établissantrmalifications génétiques des complémentarités
obligatoires entre les plantes brevetées, les engravetés et les pesticides brevetés et en créant
ainsi un lien de dépendance entre les firmes dgreataires et le paysan. Combattre les OGM,
c'est donc aussi remettre en question cette |égislenternationale.

Poser la question des OGM, c'est également posqudation de la mondialisation et de son
instrument décisif, I'Organisation Mondiale du Coemoce. Car I'OMC entend non seulement
imposer le respect de I'ADPIC par les Etats gusa@rt membres, mais l'impose a tout nouveau pays
adhérent en introduisant le plus souvent des mesumeore plus contraignantes.

Enfin, mettre en cause les OGM, c'est défendreiddiersité dont l'altération croissante est en
passe de remettre en cause les grands equiliboésgipies de la planete. Plusieurs agences de
I'ONU ont reconnu qu'il y avait de graves contradics entre I'ADPIC et la Convention de Rio sur
la biodiversité.

On s'en rend compte, la lutte menée par José Pavdes faucheurs volontaires, par de nombreuses
associations écologiques contre les OGM intégra Hevantage de questions essentielles que le
seul probleme des champs expérimentaux. Méme isslgerficie croit de maniere exponentielle
suite aux décisions de la Commission européenndaimele plus docile devant les exigences de
I'agro-business. Poser la question des OGM, ggsthender un ensemble de problemes qui vont
du local au global et affectent nos vies et callesoutes les espéces vivantes.



